
МКОУ «Прогимназия №1» г.п. Залукокоаже 

Справка 

по итогам проверки готовности к школьному обучению 

выпускников подготовительной к школе группы 

 

Дата проведения обследования: 14.05. 2021г 

Цель: определение уровня готовности детей к школьному обучению. 

Основные задачи: 

 осуществление контроля освоения программ обучения и воспитания детьми 

подготовительной группы; 

 изучение состояния готовности детей к обучению в школе; 

 составление рекомендаций для педагогов и родителей по работе с детьми с низким 

уровнем готовности к обучению в школе в случае выявления таковых.  

Изучение предпосылок психологической готовности детей к обучению в школе 

проводилось по следующим направлениям: 

 интеллектуальная готовность (зрительная слуховая память, произвольное 

внимание, мышление); 

 мотивационная готовность; 

 самоконтроль; 

 зрительно-моторная координация. 

Были использованы следующие методики: 

 методика Л.А.Венгера «Самое непохожее»; 

 «Графический диктант» Д.Б.Эльконина; 

 Тест «Лесенка» В.Г.Щура; 

 Тест-опросник на определение сформированности «внутренней позиции 

школьника». 

Данный диагностический инструментарий позволяет определить степень готовности 

ребенка к обучению в школе: выявить уровень умственных, коммуникативных, 

регуляторных способностей, уровень развития моторики и т.п. 

 

Таблица учета психологической готовности детей подготовительной группы к 

обучению в школе  

Всего детей Готов 

(высокий уровень) 

Условно готов 

(средний уровень) 

Не готов 

(низкий уровень) 

32 16 16 0 

В процентах 50 50 0 

          

По результатам диагностики выявлены две группы детей: 

1. показавшие высокий уровень готовности к обучению в школе – 16 человек, что 

составляет 50% от общего числа; 

2. показавшие при обследовании средний уровень готовности к школе – 16 человек, что 

составляет 50% от общего числа воспитанников группы. Следует отметить, что два 

воспитанника из этого числа показали уровень выше среднего по некоторым методикам, 

но полный анализ всех проведенных обследований показал общий средний уровень.  

 

 

 

 

 

 

 



Таблица результатов диагностики воспитанников подготовительной группы 

 

№ Ф.И.О 

воспитанника 

Дата рождения Результаты диагностики (уровень) 

«Самое 

непохожее» 

«Графичес

кий 

диктант» 

Тест-

опросник 

«Лесенка

» 

1 Апикова Алия 

Алимовна 
08.05.2014 

высокий  высокий  высокий  3 

2 Афаунов Ринат 

Мухамедович 
12.11.2014 

средний н/среднего  средний 4 

3 Баков Азамат 

Юрьевич 
23.01.2015 

средний н/среднего  средний 4 

4 Байтемиров Артур  

Муратович 
25.09.2014 

средний средний средний 4 

5 Бженикова Динара 

Мусовна 

22.01.2015 высокий  высокий  высокий  3 

6 Бжеников Имран 

Асланович 

20.04.2014 средний средний средний 4 

7 Бжахова Лаура 

Маратовна 
22.12.2013 

высокий  высокий  высокий  2 

8 Гучева Риана 

Муаедовна 
27.11.2014. 

высокий  средний высокий  3 

9 Жанказиев Таир 

Рустамович 
10.02.2015 

средний средний средний 4 

10 Жирикова Марина 

Аслановна 
07.09.2014 

высокий  высокий  высокий  2 

11 Закуреев Мухаммад-

Али Русланович 
07.04.2015 

средний средний средний 3 

12 Карагулов Сулейман 

Асланович 
03.10.2014 

средний средний средний 3 

13 Кашежева Амина 

Алимовна 
18.09.2014 

средний средний средний 3 

14 Кашежева Ирианна 

Рустамовна 
30.05.2014. 

высокий  высокий  высокий  3 

15 Камергоева Лана 

Анзоровна 
03.03.2015 

высокий  высокий  высокий  3 

16 Кертбиева Камилла 

Азаматовна 
20.12.2014. 

высокий  высокий  высокий  3 

17 Котова Рада 

Муратовна 
25.06.2014. 

средний средний средний 2 

18 Коков Идар 

Асланович 
24.11.2014 

средний средний средний 4 

19 Котова Бэлла 

Беслановна 
08.10.2014 

средний средний средний 3 

20 Кушхова Лана 

Маратовна 
03.04.2015 

средний средний средний 3 

21 Мидова Динара 

Султановна 

16.01.2015 средний средний средний 3 

22 Мамбетова Алия 

Алимовна 
06.08.2014 высокий  высокий  высокий  2 



 

*При интерпретации результатов теста «Лесенка» использовались следующие 

условные обозначения: 

1 – неадекватно завышенная самооценка; 

2 -  завышенная самооценка; 

3- адекватная самооценка; 

4 – немного заниженная самооценка; 

5 – заниженная самооценка; 

6 – низкая самооценка; 

7 – резко заниженная самооценка. 

 

Качественный анализ полученных результатов позволил сделать следующие выводы: 

 анализ результатов психолого-педагогического обследования выпускников показал 

положительную динамику по всем познавательным процессам: мышление, 

восприятие, внимание, воображение, память.  

 Достаточно хорошие результаты показали дети в развитии познавательной 

деятельности, т.е. дети имеют достаточный запас знаний об окружающем мире, 

обобщают, классифицируют основные понятия, умеют работать по образцу. 

Некоторые трудности возникают у детей в процессе работы по составлению 

устного рассказа по картинке.  

 В аспекте социально-психологической готовности у детей можно отметить 

хороший уровень мотивационной готовности. 

 Наиболее «сложным» аспектом школьной готовности  для детей является развитие 

школьно-значимых психофизических функций. Практически у большинства детей 

в этом направлении отмечается достаточный уровень сформированности 

необходимых качеств (развитие моторики рук, волевая сфера и т.д.). 

Вывод:  Диагностика готовности к обучению в школе в МКОУ «Прогимназия №1» имеет 

устойчивую положительную динамику.  В группе есть дети, с опережающим развитием, 

имеющие развитые способности и, естественно, с дальнейшим благоприятным прогнозом. 

Работу педагогов по подготовке детей к школе считаю удовлетворительной.  

 

Педагог- психолог                        Бекова С.С. 

23 Мальсургенов Лукман 

Аскерович 
02.03.2014 высокий  высокий  высокий  3 

24 Псануков Сулейман 

Мухамедович 
05.06.2014 высокий  высокий  высокий  3 

25 Понежева Лана 

Резуановна 
01.08.2014 высокий  высокий  высокий  3 

26 Темирчиева Сафина 

Асланбековна 
26.08.2014 высокий средний высокий 3 

27 Темирчиева София 

Асланбековна 
26.08.2014 средний средний средний 4 

28 Хажнагоев Мухамед 

Хасанбиевич 
25.09.2014 высокий высокий средний 3 

29 Хуранов Мурат 

Азретович 
04.07.2014 высокий  высокий  высокий  3 

30 Шериев Ратмир 

Муратович 
30.01.2015 высокий  высокий  высокий  3 

31 Шогенов Амир 

Замирович 
22.02.2015 средний средний средний 3 

32 Шкахов Алихан 

Шамилевич 
17.04.2015 средний средний средний 3 


